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Ondergetekende bedrijfsleven en werknemersorganisaties, doen u aangehechte amendementen

t.a.v. dein behandeling ziinde BTW-Wet, toekomen. Met deze voorstellen tot wijziging/ aanpassing

van de BTW wet wensen ondergetekende organisaties bij te dragen aan de invoering van een

efficiénte en rechtvaardige wetgeving waar de overheid en de totale samenleving baat bij heeft.

Er is veel werk aan de winkel bij de huidige BTW wet zoals die in concept bij u ligt. Het zal ernstig
verstorend werken in de reeds fragiele economie. Bovendien zullen de doelen zoals inkomsten
vergroting van de overheid nauwelijks bereikt worden in vergelijking tot de schade die het zal
verrichten  in de concurrentiepositie van het bedrijfsleven onderling en al ernstig verzwakte
koopkracht van de samenleving.

Wij vragen u dringend om voorstellen tot wijziging serieus in overweging te nemen en in te voeren
voor een rechtvaardige BTW. Een directe overname van een lagere btw-tarief en
grondslagverbreding, zal aan u ook de ruimte geven om de overige vele cruciale aanpassingen van de
huidige wet te corrigeren na goedkeuring en tijdens de implementatie.

Wij committeren ons om samen met de technische commissie van uw college verder te werken aan
gedegen BTW.

Namens De bedrijfsleven en Werknemers organisaties

Vereniging Surinaams Bedrijfsleven (VSB)/ / \

Kamer van Koophandel en Fabrieken (KKF)

De Associatie van Surinaamse Fabrikanten (ASFA)
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Verwezen
Naar

Centrale van Landsdienaren Organisaties (CLO

Suriname Chinese United Association (SCUA) %ﬂ

Federatie van Organisaties van-Leerkrachten in Suriname (FOLS)




Voorgestelde Wijzigingen BTW Wet

De volgende wijzigingen worden voorgesteld in het wetsvoorstel zoals thans ingediend bij de
nationale assemblee. Hierna zijn er nog vele verbeteringen en wetswijzigingen nodig die in
goed overleg moeten worden voorbereid. Wij zijn het overigens eensmet de commissie leden
dat delegatie bepalingen in het wetsvoorstel veel te ruim en ongespecificeerd zijn
geformuleerd. Dit dient te worden herzien.

de levering van goederen die in verband met hun
levering worden uitgevoerd;

NR | Huidige tekst Voorgestelde tekst
1. Artikel 4(1) Artikel 4(1)

Het tarief van de belasting bedraagt 15 procent Het tarief van de belasting bedraagt 5 procent
2; Artikel 4(2)(b) Artikel 4(2)(b)

de levering van goederen die door de leverancier of
de afnemer ten uitvoer worden aangegeven binnen
12 weken na de levering en de leveringen door de
afnemer van het uitgevoerde goed na
daadwerkelijke verscheping van het goed buiten
Suriname

In afwijking van de regeling volgens lid 7 ter zake
van de diensten onder de ondetrdelen h, i en j, geldt
als plaats van dienst de plaats waar de afnemer

3 Artikel 4(2)(c) Verwijderen
de diensten bestaande uit het verrichten van
internationaal personen- of goederenvervoer door
middel van luchtvaartuigen en zeeschepen

4. Artikel 4(2)(d) Artikel 4(2)(c)
de diensten die in Sutiname worden verricht ter | de diensten die in Suriname worden verricht ter
zake van uitgaande goederen zake goederen die ten uitvoer zijn aangegeven

5. Artikel 4(2)(e) Verwijderen
de diensten  bestaande uit outsourcing
wetkzaamheden die in Suriname worden
verricht ten behoeve van een niet aldaar
woonachtige of gevestigde afnemer

6. Artikel 4(3) Artikel 4(3)
Bij wet kan de bijlage, als bedoeld in lid 2, onderdeel | In afwijking van lid 1 bedraagt het tarief 25
a worden gewijzigd (vijfentwintig) procent op de goederen die zijn

genoemd in de bij deze wet behorende bijlage 2.

7. Artikel 5 Artikel 5
1. De levering van goederen en diensten genoemd | De levering van goederen en diensten genoemd in
in bijlage 2 zijn viijgesteld van de belasting. bijlage 2 zijn vrijgesteld van de belasting.
2. Bij wet kan de bijlage, als bedoeld in lid 1 worden
gewijzigd

8. Artikel 6(2) Artikel 6(2)
Als leveting van goederen wordt mede aangemerkt | Als levering van goederen wordt mede aangemerkt
de vestiging, overdracht, wijziging, afstand en | de vestiging, overdracht, wijziging, afstand en
opzegging van rechten waaraan onrocrende | opzegging van rechten waaraan onroerende
goederen zijn onderworpen, met uitzondering van | goederen zijn onderworpen, met uitzondering van
hypotheek, tenzij de vergoeding vermeerderd met | hypotheek, tenzij de vergoeding vermeerderd met
de belasting, minder bedraagt dan de waarde in het | de belasting, minder bedraagt dan de waarde in het
economische verkeer van die rechten. De waarde in | economische verkeer van die rechten. De waarde in
het economische verkeer bedraagt tenminste de | het economische verkeer wordt bepaald
kostprijs, met inbegrip van de belasting, van het | overeenkomstig artikel 1(2)(j) van deze wet.
onroerend goed waarop het recht betrekking heeft,
zoals die zou ontstaan bij de voortbrenging door
een onafhankelijke derde op het tijdstip van de
handeling.

9. Artikel 9(8) verwijderen
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gevestigd is of zijn woonplaats of gebruikelijke
verblijfplaats heeft indien:
a. de afnemer een andete persoon dan een
ondernemer is en
b. het totaal van de bruto vergoedingen ter zake van
de diensten in het lopende
kalendefjaar  meer dan SRD  500.000;-
(vijfhonderdduizend Surinaamse dollar)
bedraagt
c. en die grens ook in het voorgaande kalenderjaar
niet is overschreden.
d. De Minister kan bij beschikking de in onderdeel
b genoemde omzetgrens aanpassen.
10. | Artikel 10(3) Artikel 10(3)
Indien de vergoeding niet of slechts gedeeltelijk uit | Indien de vergoeding niet of slechts gedeeltelijk uit
een geldsom bestaat, is de vergoeding de waarde in | een geldsom bestaat, is de vergoeding de geldsom,
het economische vetkeer van de tegenprestatie | voor zover van toepassing, vermeerderd met het
verthoogd met de geldsom voor zover van | positieve verschil tussen de geldsom en de waarde
toepassing in het economische verkeer van de tegenprestatie.
11. | Artikel 11(3) Artikel 11(3) Bij invoer van goederen door

Bij invoer van goederen door een ondernemer kan,
onder door de Minister bepaalde voorwaarden,
worden toegestaan dat de BTW niet aan de douane
betaald dient te worden maar wordt voldaan,
volgens het regime van verlegging van de heffing,
door opname door de ondernemer-invoerder van
de verschuldigde BTW bij invoer in zijn aangifte
volgens artikel 13.

aangewezen ondernemer wordt de BTW bij invoer
niet door de douane geheven maar wordt de heffing
verlegd naar de aangewezen ondernemer, door
opname door de aangewezen ondernemer van de
verschuldigde BTW bij invoer in zijn aangifte over
het tijdvak van invoer volgens artikel 13.

Artikel 11(4) Ondernemers die een vrijstelling
genieten  onder  artkel 2 van  het
Grondstoffenbesluit 1997, artikel 9 van de
Petroleumwet 1990, of artikel 67 van het Decreet
Mijnbouw worden als aangewezen ondernemers
onder lid 3 van dit artikel beschouwd gedurende
ieder tijdvak waatin voormelde vrijstelling niet is
ingetrokken. Indien voormelde vrijstelling wordt
ingetrokken in enig tijdvak vervalt de aanwijzing
onder deze bepaling aan het einde van dat tijdvak.

Artikel 11(5) De Inspecteur der Invoerrechten en
Accijnzen kan een ondernemer op zijn verzoek en
bij voor bezwaar vatbare beschikking, aanwijzen om
de BTW bij invoer te verleggen onder lid 3 van dit
artikel indien de importen van de ondernemer
voldoen aan bij Staatsbesluit vast te stellen ctitetia
over de aard, omvang en regelmaat van de
importen.

Artikel 11(6) Aangewezen ondernemers dienen te
voldoen aan krachtens Staatsbesluit vastgestelde
voorwaarden ten aanzien van administratieve
verplichtingen en zekerheidsstelling voor de
belastingschuld  bij consumptief gebruik in
Suriname. Bij het niet voldoen aan deze
voorwaarden mag de inspecteur der invoerrechten
& accijnzen bij voor bezwaar vatbare beschikking
de aanwijzing intrekken ingaand het tijdvak volgend
op die beschikking.

12.

Artikel 11bis

Artikel 11bis




Huidige tekst

Voorgestelde tekst

1. Voor leveringen van in dit artikel beschreven
goederen en diensten aan ondernemers die een
vrijstelling genieten onder artkel 9 van de
petroleumwet en in een daartoe door de
belastingdienst gehanteerd openbaar register zijn
geidentificeerd wordt in afwijking op artikel 11(1) de
belasting geheven van de ondernemer voor wie de
levering van het goed of de dienst wordt verricht.
2. Leveringen van goederen en diensten als bedoeld
in lid 1 van dit artikel vallen niet onder dit artikel
indien zij vallen onder de beschrijving van lid 6 van
artikel 14 van deze wet, betreffende de beperking
van de aftrek van voorbelasting, ongeacht de aard
van de leverancier.

3. leveringen van goederen en diensten als bedoeld
in lid 1 zijn de volgende

-goederen met een waarde van SRD 500,000
(vijfhonderdduizend Surinaamse Dollars) of meer
die gebruikt worden voor
petroleumwerkzaamheden

-diensten met een jaatlijkse waarde van SRD
500,000 (vijfhonderdduizend Surinaamse Dollars)
of meer die gebruikt worden  voor
petroleumwerkzaamheden

13.

Artikel 21
Lid 1 tot 8

Artikel 21

Toevoegen lid 9

Ten aanzien van ondernemers die op 31 december
2022 geregistreerd zijn onder de wet Omzetbelasing
1997 geldt in de voorgaande leden tot 31 december
2024 in plaats van een grens van SRD 1.000.000,-
(één miljoen Surinaamse dollar) een grens van SRD
60,000 (zestigduizend Surinaamse dollar)

14.

Artikel 24

De Minister kan bij beschikking tegels stellen
volgens welke daarbij aangewezen ondernemers die
niet aan ondernemers plegen te leveren of diensten
plegen te verrichten, de belasting ter zake van
leveringen en diensten worden verschuldigd op het
tijdstip waarop de vergoeding wordt voldaan. De
belasting wordt dan berekend over de voldane
vergoeding.

Artikel 24

1. In afwijking op artikel 12 lid 1 wordt bij
aangewezen ondernemers de belasting ter zake van
leveringen en diensten op het tijdstip waarop de
vergoeding wordt voldaan.

2. Als aangewezen ondernemers worden
aangemerkt ondernemers die in een kalenderjaar
meer dan 70% van hun omzet aan particulieren
verdienen.

3. Krachtens Staatsbesluit worden regels over het
aanwijzen van andete ondernemers, de bewijslast
voor de toepassing van de methode, en over
additionele administratieve verplichtingen van
aangewezen ondernemers.

15:

Artikel 68

Aanspraak op een aftrek kan worden gemaakt voor
de omzetbelasting betaald bij de

aankoop of invoer van goederen die worden
doorverkocht met toepassing van de BTW.

2. Hiertoe dient een aanvraag te worden gericht aan
de Inspecteur waatbij het bewijs dient

worden geleverd van:

a. de betaling van de omzetbelasting;

b. het feit dat de goederen opgenomen waren in de
inventaris van de ondetnemer per

31 december 2022;

Artikel 68

Aanspraak op een aftrek kan worden gemaakt voor
de omzetbelasting betaald bij de aankoop of invoer
van goedeten die worden gebruikt voor prestaties
die belastzijn met BTW.

2. Hiertoe dient een aanvraag te worden gericht aan
de Inspecteur waarbij het bewijs dient worden
geleverd van:

a. de betaling van de omzetbelasting;

b. het feit dat de goederen in de opgenomen waren
in de balans als inventaris of bedtijfsmiddel van de
ondernemer per 31 december 2022;
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c. en de wederverkoop van de goederen met
toepassing van de BTW.

3. Deze aftrek, indien toegekend, zal geschieden
door aftrek in de BTW aangifte betreffende

de maand die volgt op de maand waarin de aftrek
wetd toegestaan.

c. het bedrag van de omzetbelasting gespecificeerd
in de balans per 31 december 2022 als terug te
vorderen belasting, en

d. de ingebruikname van de goederen voor de
belaste prestaties v66r 30 September 2022,
Ingebruikname kan worden aangetoond door
wederverkoop aan de hand van de inventars
verloop of aanvang van de afschrdjvingen op
bedrijfsmiddelen.

3. Deze aftrek, indien toegekend, zal geschieden
door aftrek in de BTW aangifte betreffende

de maand die volgt op de maand waarin de aftrek
werd toegestaan.

16. | Bijlage 1 Bijlage 1
Lid1 Lid1
a. de levering van water, elektriciteit en kookgas Verwijder alle onderdelen van lid 1
- Voeg toe als onderdelen van lid 1
e. de levering van medische kunst- en hulpmiddelen, | a. de levering van geneesmiddelen voor personen,
waaronder wordt verstaan orthopedische artikelen | voor zover deze geneesmiddelen op recept van een
en toestellen - daaronder begrepen medisch- | arts worden verstrekt
chirurgische gordels en banden alsmede krukken - | b. de levering van bepaalde bij staatsbesluit
kunstgebitten, kunsttanden, kunstogen, | vastgestelde basisgoederen of goederen van
kunstledematen ~ en  dergelijke  artikelen, | vergelijkbare aard indien en voor zover die worden
hoorapparaten voor hardhorigen, breukspalken en | verkochtin een marktplaats waar meer dan 70% van
andere artikelen en apparaten voor de behandeling | de omzet wordt gehaald wuit basisgoederen
van breuken in het beendergestel; voedingsmiddelen.
f. de levering van geneesmiddelen voor personen,
voor zover deze geneesmiddelen op recept van een
arts worden verstrekt
p de levering van bepaalde bij staatsbesluit
vastgestelde basisgoederen of goederen van
vergelijkbare aard
g. de binnenlandse leveringen van goederen en het
verrichten van diensten aan: 1°. contractors en sub-
contractors ingevolge de Petroleumwet 1990; 2°.
staatsondernemingen ingevolge de Petroleumwet
1990; 3°. goudwinningsbedrijven ingevolge
overeenkomst met de status van wet
1. de levering van ingevoerde motorgasoline
Lid 2 Het nultatief is tevens van toepassing bij | Verwijder lid 2
invoer van goederen zoals opgenomen lid 1.
17. | Bijlage 2 Bijlage 2 (nieuw)
a. Automobielen en andere

motorvoertuigen hoofdzakelijk ontworpen voor
personenvervoer met een cilinderinhoud van meer
dan 3000 cm3 en met een cif waarde van US$
50.000, - of meer;

b. Motorfietsen;

c. Speedboten,  watetscooters,  jachten,
sport- en andere pleziervaartuigen;

d. Helikopters en luchtvaartuigen voor
vervoer van minder dan 10 personen;

e Wapens, munitie, delen en toebehoren

daarvan




a. de levering van onroerende goederen en van
rechten waaraan deze zijn onderworpen;

b. het verlenen van toegang tot openbare
vermakelijkheden ingevolge de Wet
Vermakelijkheidsbelasting;

c. het verlenen van gelegenheid tot deelname aan
hazardspelen volgens de Wet Casinobelasting 2002.
d. het vetlenen van gelegenheid tot deelname aan
loterij volgens artikel 1 van Lotetijwet

NR | Huidige tekst Voorgestelde tekst
18. | Bijlage 3 (Bijlage 2 oud) Bijlage 3 (vernummerd)
Vrijgesteld van belasting zijn: Vrijgesteld van belasting zijn:

a. de levering van onroerende goederen en van
rechten waaraan deze zijn onderworpen;

b. de verhuur gedurende minstens 3 maanden van
onroerende goederen, welke zijn ingericht, bestemd
en door de huurder worden gebruikt voor
permanente bewoning

c. de diensten die door ziekenhuizen, laboratoria
voor medisch onderzoek, artsen, tandartsen,
tandtechnici, verpleeg- en verloskundigen, fysio- en

1939. oefentherapeuten, chiropractors, logopedisten,
diétisten, psychologen en podotherapeuten als
zodanig worden verricht;

d. het verlenen van gelegenheid tot deelname aan
loterij volgens artikel 1 van Loterjwet 1939.

Toelichting

Amendement 1. Artikel 4(1) Standaardtarief

Het standaardtarief van de belasting bij introductie van de BTW dient te worden bepaald op 5% (vijf
procent). Verschillende stakeholders en schrijvers hebben uitgelegd en geschat dat de belastingdruk
op winkelprijzen onder de huidige omzetbelasting zich bevindt in een bandbreedte van 4% tot 8%.
Bij de invoering van de BTW zal het nominaal tarief in de wet nagenoeg gelijk zijn aan de
belastingdruk. Een standaardtarief van 15% betekent dus makkelijk een verdubbeling van de
belastingdruk op winkelprijzen. Dat is niet geoorloofd onder huidige economische omstandigheden
(met name de torenhoge inflatie) en gelet op het gebrekkig en ondoorzichtig overleg en
kwaliteitsproces in de totstandkoming van het huidig wetsvoorstel die vele verbeteringen en
aanpassingen nodig zal maken in de komende maanden en jaren.

Het wetsvoorstel bevat ook vele instanties van versmalling en uitholling van de belastinggrondslag
die in grote mate de oorzaak zijn van deze belastingdrukverhoging. Het wegnemen van zulke
problemen zal de verlaging van het voorgestelde tarief van 15% naar 5% wel (voor een groot deel)
kunnen opvangen.

De grondslaguitholling wordt in grote mate bereikt in het wetsvoorstel door tariefdifferentiatie met
nultarieven bij vele vormen van binnenlands verbruik, privileges zonder bescherming van de
belastinggrondslag tegen onbelast binnenlands verbruik, en vaststelling van een registratiedrempel
zonder coérdinatie met het huidig bestand van ondernemers die thans in de omzetbelasting zijn
geregistreerd.

Een standaardtarief van 5% zonder al te veel tariefdifferentiatie maakt de implementatie van de wet
ook gemakkelijker voor het bedrijfsleven. De informatiesystemen van het bedrijfsleven zijn een
belangrijke administratie factor voor de BTW. Aangezien de aanloop en de voorbereiding gebrekkig
is geweest zullen vele bedrijven niet instaat zijn om binnen vier maanden allerlei differentiaties in de
systemen te maken om de grondslaguitholling en discriminerende facilitering van artikel 4 en bijlage
1 te kunnen accommoderen.



Voorts is het nodig om enige criteria vast te stellen voor tariefdifferentiatie, zodat de gevolgen van
de differentiatie in bedrijfsinformatiesystemen en marktplaatsen kunnen woerden overzien.
Differentiatie van tarieven in gemengde settingen kunnen gemakkelijk leiden tot fouten en/of
misbruik. Zulke gearticuleerde criteria geven ook enige handleiding en transparantie aan huidige en
toekomstige wetgevers bij de wijziging van de wet.

In de verschillende amendementen hebben wij de volgende criteria gebruikt

1. De vraag of de goederen/diensten in marktomstandigheden worden verhandeld samen met
andere goederen en diensten die onder het standaardtarief vallen.

2. Het gemak van het gevraagd onderscheid binnen de gezamenlijke portfolio van relevante
ondernemers

3. De potentiéle gevolgen voor de schatkist van verkeerde classificatie van goederen en
diensten

4. De gevolgen voor de mutatie in de belastingdruk van de huidige omzetbelasting naar de
toekomstige BTW.

5. De gevolgen voor de verdeling van de belastingdruk over verschillende inkomensgroepen

Bij samenloop van BTW met bijzondere verbruiksbelastingen (brandstofaccijns, frisdrank accijns,
toeristenbelasting, casino belasting etc.) is het doorgaans zo dat de BTW wordt berekend over de
prijs met inbegrip van alle belastingen die in de kostprijs zitten. De samenloop van de twee
belastingen kan ongewenst zijn voor beleidsmakers. In dat geval dient eerst de bijzondere
verbruiksbelasting te worden aangepast of verwijderd, in plaats van een differentiatie en complicatie
te creéren in de BTW. Het is daarom bijvoorbeeld nodig om bij de invoering van de BTW de
accijnstarieven in SRD in plaats van USD vast te stellen zodat zij geen volatiliteit blijven uitoefenen
op de BTW druk en het prijspeil.

Amendement 2. Export tarief artikel 4(2)(b)

Artikel 4(2)(b) is eigenlijk de kern van de neutraliteit ten aanzien van goederen. Dit behoeft nadere
uitwerking in de wet om misbruik te voorkomen en controle te faciliteren. Het is belangrijk om het
nultarief bij export aan de export formaliteiten te koppelen zodat helderheid bestaat over wie
aanspraak kan maken op het tarief. Dit is van belang bijvoorbeeld bij ketens van transacties die tot
een export leiden. Als een goed driemaal wordt verkocht in aanloop tot een export dan mag maar
één transactie gebruik maken van het export tarief. De transacties védr die exporttransactie moeten
belast blijven. De transacties na die exporttransactie moeten onbelast blijven. In een behoorlijke
uitwerking van alle relevante wetten kan aangesloten worden bij douaneformaliteiten. Die
codrdinatie moet komen wanneer de nieuwe douanewet wordt voorbereid en gepresenteerd. Tot
dan wordt in dit artikel bepaald dat als de koper of verkoper zelf een uitvoeraangifte doet de
levering onder het nultarief valt, en dat leveringen van de koper (en kopers na de koper) alleen
onder het nultarief vallen als de goederen reeds buiten Suriname zijn verscheept.

ledere verkoper is verantwoordelijk voor het toe te passen tarief. Wanneer de aangifte ten uitvoer
niet door de verkoper wordt gedaan blijft de verkoper verantwoordelijk voor de bewijslast van het

nultarief. Hij moet daarvoor de nodige bescheiden, zoals export declaratie of elektronisch nummer
en vrachtbrief, ontvangen van de koper en in zijn administratie bewaren overeenkomstig artikel 30
van deze wet.

Exporten door toeristen vallen ook onder dit artikel. Aangezien de export formaliteiten in die
gevallen vaak niet vervuld kunnen worden is het nultarief in die gevallen effectief niet aanwezig,



afgezien van in duty free zones bij havens van vertrek. Ook bij verkopen in duty free zones moet de
verkoper echter bewijs van vertrek van passagier en goed in zijn administratie bewaren. Nadere
regels moeten worden gesteld bij toekomstige wetswijzigingen in coérdinatie met wijzigingen in de
douanewet ten aanzien van praktische beperkingen die in deze situaties kunnen ontstaan.

Amendement 3. Artikel 4(2)(c)

Artikel 4(2)(c) dient te worden verwijderd. Het nultarief voor internationaal goederen en
personenvervoer (artikel 4(2)(c)) dient worden verwijderd aangezien de bepaling van het belastbare
deel van deze diensten reeds wordt beheerst door artikel 9(2)(b). Dit artikel houdt in dat het
internationaal vervoer plaats vindt op de plaats van het vervoer. Het deel van het vervoer dat in
Suriname plaats vindt moet in Suriname belast worden, tenzij een nultarief in verband met de
codrdinatie met import- en export formaliteiten plaats vindt. Die coérdinatie zit in de importwaarde
van artikel 19 en de diensten ten aanzien van uitgevoerde goederen in het volgende lid van dit
artikel.

In een internationale vervoersdienst onderscheiden wij vaak de vertrek poot, de internationale poot,
en de aankomst poot. Een deel van de waarde van de vervoersdienst dient naar rato van die afstand
over het totale transport te worden toebedeeld aan de Surinaamse jurisdictie. Bij inkomend verkeer
is enige codrdinatie nodig met douane procedures, specifiek om te regelen dat het vervoer véér de
aangifte tot vrij verkeer niet afzonderlijk mag worden belast (dit vervoer is belast via de douane
waarde). Bij uitgaand verkeer zal zo een bepaling of onderscheid inhouden dat verkeer na dat het
internationaal transport voertuig is geladen of een bepaald punt passeert niet belast zou worden.
Freight forwarders maken dit onderscheid heel specifiek in hun procedures, en plegen de facturering
ook zo uit te splitsen. Door onverkort een nultarief te geven aan internationaal vervoer in deze
situaties creéren de conceptschrijvers oneerlijke concurrentie met binnenlands verkeer dat niet
gekoppeld is of verzorgd is door internationale operators.

Als voorbeeld, een Jamaicaanse koper belt een leverancier in Saramacca, koopt een aantal balen rijst
“Ex works” en contracteert een vervoerder in Wanica om de goederen op te halen en te vervoeren
naar de haven in Paramaribo, alwaar een vaartuig ligt van een Panamese reder om de lading te
vervoeren naar Jamaica. Het vervoer van Saramacca naar Paramaribo moet gewoon belast worden
met Surinaamse BTW. Indien de Jamaicaanse afnemer aan export formaliteiten voldoet op de haven
in Paramaribo dan kan hij een export levering claimen en een aangifte doen voor teruggaaf van de
BTW.! Als dat hem niet bevalt moet hij de goederen kopen op een incoterm die de verkoper de
export- en binnenlandse vervoer verplichting geeft, bijvoorbeeld “FCA” (Main Carriage Unpaid) of
CIF (Main Carriage Paid). In dat geval zal de leverancier in Saramacca een andere prijs berekenen en
het nodige transport organiseren. Indien de belastingheffing op het transport verschilt in deze
keuzes worden de concurrentie en de integriteit van het factuur/credit stelsel verstoord.

Ten aanzien van personenvervoer komt het wel voor dat internationale carriers geen BTW afdragen
over hun transportdienst, maar dit is niet axiomatisch of onbetwist. De regeling is gebaseerd op
dezelfde methodiek die ik hierboven beschrijf, namelijk de waarde van het transport dat aan het
grondgebied van de Republiek kan worden toegerekend. Voor zover internationale verdragen dat
eisen kan/zal de Republiek Suriname geen belasting heffen. Deze diensten zijn thans wel belast
onder artikel 2(1)(b) juncto Bijlage 1 onderdeel p van de Wet Omzetbelasting 1997. De beleidskeuze
in de concept wet om het nultarief toe te passen op deze diensten, inclusief bij binnenlands

! Dit verlangt ook een betere uitwerking van de personele werkingssfeer en de administratieve bepalingen ten aanzien van niet
ingezetenen dan de wet nu voorziet, evenals een codrdinatie met de douane procedures. Hiernaar is reeds verwezen in de
VSB/C-47 memo van 8 Juli.



verbruik, zou een versmalling van de heffingsgrondslag creéren, hetgeen de belastingdruk op ander
binnenlands verbruik ten onrechte zou verhogen op alle consumenten in het voordeel van
consumenten die wel een vliegticket kunnen betalen.

Amendement 4. Diensten ter zake van uitgaande goederen

Artikel 4(2)(d) betreft diensten “ter zake van uitgaande goederen”. De noodzaak voor een
nultarief voor diensten aangaande de export formaliteiten en het logistieke diensten vanaf de
aangifte ten uitvoer dient beter te worden omschreven om verwarring en misbruik te
voorkomen. Voorgesteld wordt om de diensten te omschrijven als diensten ten aanzien van
goederen die reeds ten uitvoer zijn aangegeven. Verder overleg met branchegroepen en
codrdinatie met de op handen zijnde douanewetgeving is ook hier vereist. Wij verwachten
daarom dat deze bepaling opnieuw gewijzigd zal moeten worden nadat constructief en
betekenisvol overleg heeft plaatsgevonden. Vooralsnog moet de bepaling worden beperkt om
willekeur en misbruik in de praktijk te voorkomen.

Amendement 5. Artikel 4(2)(e): Nultarief voor diensten aan

buitenlandse afnemers
Artikel 4(2)(e) moet in zijn geheel worden verwijderd uit de wetgeving.

Artikel 9(1) plaatst de jurisdictie voor diensten verricht voor (lees “aan”) een ondernemer in
het land waar die ondernemer (lees “de zakelijke afnemer”) zijn zetel of vaste inrichting heeft
gevestigd. Alles wat in het concept van 18 augustus in artikel 4(2)(e) is beschreven valt reeds
onder artikel 9(1). De plaats van dienst is in het buitenland in geval de klant een buitenlandse
ondernemer of vaste inrichting is, en in het binnenland wanneer het om een buitenlandse
particulier, of een hier gevestigde ondernemer of vaste inrichting gaat. Het verschil met het
voorgestelde nultarief gaat dus om buitenlandse particuliere afnemers met verbruik van
diensten in het binnenland. Dat maakt de deur open voor misbruik en grondslag uitholling. Het
is moeilijk voorstelbaar welke outsourcing diensten een particulier afneemt, maar dat moet
gewoon in Suriname worden belast, tenzij de concept schrijvers de plaats van de prestatie
willen aanpassen (dat zou nuttig zijn).

Ter verduidelijking, Suriname heft geen belastingen in Jamaica. Maar een Jamaicaans bedrijf
dat een contract aangaat met een Surinaamse dienstverrichter zal geen Surinaamse BTW aan
die Surinaamse dienstverrichter betalen onder artikel 9(1), tenzij één van de overige regels van
artikel 9 de plaats van dienst aan Suriname alloceren.

Artikel 4(2)(e) is dus in het beste geval volstrekt overbodig. Het kan alleen aanleiding geven
tot grondslag uitholling, willekeur en misbruik. De bepaling moet in zijn geheel worden
verwijderd uit de wetgeving.

Amendement 6. Artikel 4(3) (wetswijziging/ supertarief)

Artikel 4(3) in de concept wet stelt voor dat bijlage 1 bij wet kan worden gewijzigd. Aangezien
alle wetten bij wet kunnen worden gewijzigd is deze bepaling volstrekt overbodig.

Het amendement stelt voor deze overbodige bepaling te vervangen met de herintroductie van
het supertarief op luxegoederen onder artikel 3(3) juncto bijlage 3 van de Wet omzetbelasting
1997.



De bestaande bijlage 2 met vrijstellingen moet worden vernummerd tot bijlage 3. De in te
voeren bijlage 2 voor het supertarief bevat de posten 1, 2, 3, 7 en 10 van de bijlage 3 van de
wet omzetbelasting 1997. Hierbij is toegevoegd een categorie voor helikopters en
luchtvaartuigen voor vervoer van minder dan 10 personen. Dat zijn dus de volgende posten

1. Automobielen en andere motorvoertuigen hoofdzakelijk ontworpen voor personenvervoer
met een cilinderinhoud van meer dan 2000 cm3 en met een cif waarde van US$ 25.000, -
of meer;

2. Motorfietsen;

3. Speedboten, waterscooters, jachten, sport- en andere pleziervaartuigen;

4. Helikopters en luchtvaartuigen voor vervoer van minder dan 10 personen;
5. Wapens, munitie, delen en toebehoren daarvan

De criteria gebruikt bij deze opsomming zijn de volgende. De betreffende goederen worden
vaak door particuliere consumenten ingevoerd, waardoor het tarief in de huidige wet OB gelijk
is aan de belastingdruk op die goederen. De selectie van goederen uit de bestaande bijlage 3
van de huidige wet moet verder leiden tot een lijst die makkelijk te onderscheiden is van andere
goederen die onder het standaardtarief vallen, in zowel de detailhandelsetting als in
administratieve systemen van ondernemers. Dit is nodig om zowel de implementatie als de
handhaving van de wet niet onnodig te bemoeilijken.

Het handhaven van een supertarief op luxegoederen is belangrijk, vooral in de
overgangsperiode, om de schatkist te beschermen tegen onnodig verlies van
belastingopbrengsten, en de totale belastingdruk zo evenredig mogelijk te verdelen onder
consumenten van verschillende inkomensgroepen.

Het is bijvoorbeeld moeilijk te verdedigen dat Canada per 1 september aanstaande luxe tarieven
van 10% en 20% invoert op dure auto’s, pleziervaartuigen en privévliegtuigen terwijl wij in
Suriname voorstellen om de belastingdruk op die goederen met 10 tot 20 procent punten te
verlagen en wellicht de belastingdruk op normale consumpties te verhogen.

Het gebruik van supertarieven kan ook uitnodigen tot misbruik en corruptie. Het moet daarom
niet al te veel worden toegepast.

Amendement 7. Artikel 5 (Vrijstellingen)

Artikel 5 cre€ert een lijst van vrijstellingen in bijlage 2. Gelet op de invoeging van een nieuwe
bijlage 2 voor het supertarief dient de verwijzing in dit artikel gewijzigd te worden naar bijlage
3

Het tweede lid van dit artikel is overbodig, aangezien wetten altijd bij wet gewijzigd kunnen
worden.

Amendement 8. Artikel 6(2) minimumwaarde bij levering van

goederen

De minimumwaarde bij levering van goederen wordt in dit artikel vergeleken met de waarde
in het economisch verkeer. Dit begrip is reeds in artikel 1(1)(j) gedefinieerd. De MvT geeft



geen enkele verklaring waarom van deze waarde wordt afgeweken. Er zijn substantiéle vragen
doe over de subjectieve of objectieve waarde in de wet besproken moeten worden. Dit zal met
name bij de transacties van onroerend goed en interne voortbrenging van eventueel vrijgestelde
leveringen van belang zijn. Het vermijden van concurrentieverstoring vereist dat de WEV op
een objectieve basis wordt bepaald. Het indirect karakter van de belasting vereist dat deze
waarde wordt bepaald vanuit het standpunt van een onafhankelijke koper, niet verkoper. In dat
opzicht behoeft ook artikel 1(1)(j) nadere discussie en aanpassing. Totdat wezenlijk en
deskundig overleg hierover is gevoerd lijkt het ons niet verstandig om willekeurig af te wijken
van de WEV-definitie die de conceptschrijvers zelf hebben geplaatst in de wet.

Amendement 9. Artikel 9(8) elektronische en draadloze diensten aan

consumenten

De formulering van dit lid beoogt buitenlandse ondernemers te belasten voor het verlenen van
elektronische diensten aan Surinaamse ingezetenen die geen ondernemer zijn. De bepaling
vereist echter dat buitenlandse ondernemers kennisnemen van vrij ondoorzichtige maatstaven
van geldswaarde en classificatie van klanten als niet-ondernemer. Dit zal in de praktijk alleen
voor verwarring, belastingverlies en concurrentieverstoring zorgen. De infrastructuur voor
dergelijke bepalingen is zwak. Het verbruik door Surinaamse ondernemers wordt reeds belast.
Aan de hand van die ervaringen kan dan beter ge€valueerd worden hoe dergelijke diensten
belast kunnen worden daar waar het om afnemers gaat die geen ondernemer zijn. Vooralsnog
stellen wij voor dit artikel geheel te verwijderen.

Amendement 10. Artikel 10(3) Vergoeding slechts gedeeltelijk of

helemaal niet in geld

Artikel 10(3) formuleert dat bij een vergoeding die gedeeltelijk uit geld bestaat de maatstaf van
heffing zal bestaan uit de betaalde geldsom plus de waarde in het economisch verkeer (WEV). Dat
betekent dat bij gedeeltelijke betaling in geld de belastingdruk hoger wordt dan het tarief over de
waarde van de vergoeding. Dit werkt concurrentieverstorend. De bedoeling van het hanteren van de
WEV is om neutraliteit te bevorderen, en de belasting op gelijke manier toe te passen ongeacht de
omstandigheden van de transactie. Een juiste toepassing van die intentie is derhalve om te beginnen
met de WEV waar de geldsom niet volstaat, en het verschil met de WEV ook te belasten.

Amendement 11. Artikel 11(3) Verleggingsregeling bij import

Het wetsvoorstel laat veel verwarring en onduidelijkheid over de bedoeling en strekking van
de wetgever, zoals naar nadrukkelijk zichtbaar werd tijdens de commissievergadering van 19
augustus.

De verleggingsregeling wordt met de thans voorgestelde tekst wettelijk gedefinieerd en de
gedelegeerde bevoegdheid van de regering om nadere regels te stellen wordt ook duidelijk
afgebakend. Suriname heeft een aantal regelingen waaronder reeds vrijstellingen worden
verleend voor invoerrechten en verbruiksbelastingen bij invoer. Die regelingen hebben een
bestaand kader van controlemechanismen. Het is belangrijk om aan te sluiten bij reeds
bestaande regelingen voor de efficiéntie van de belastingadministratie, en zodat de kosten en
het werkkapitaal van ondernemers niet onnodig worden verhoogd. Om die reden verleent het
voorgestelde lid 4 van artikel 11 bij voorbaat de verleggingsregeling aan ondernemers die reeds
onder voormelde regimes vallen.



Andere ondernemers mogen onder lid 5 ook worden aangewezen, wanner zij frequent
importeren. De criteria hiervoor dienen per staatsbesluit te worden vastgesteld op basis van
aard, frequentie of omvang van de importen.

Lid 6 delegeert de bevoegdheid om nadere regels te stellen ten aanzien van administratieve
verplichtingen en financiéle zekerheidsstelling van aangewezen ondernemers. De regelingen
mogen mag bijvoorbeeld verlangen dat bestaande rapportages onder de in lid 4 vermelde
regelgeving wordt aangepast voor toepassing van de verleggingsregeling, of gedurende langere
periode wordt bewaard. Het staatsbesluit mag ook een financiéle zekerheid vereisen van
aangewezen ondernemers, indien en voor zover er kans is op onbelast verbruik door toepassing
van de aanwijzing. Bij ondernemers die onder lid 5 vallen is er geen bestaand kader van
controlemechanismen en zal het staatsbesluit zelf nadere regels moeten stellen ter controle en
zekerheid.

Amendement 12. Artikel 11bis (Verlegging bij binnenlandse

leveringen)

Dit amendement is toegevoegd om de spanning tussen (1) de intentie verwoord in de
oorspronkelijk voorgestelde privileges van bijlage 1 (zie ook amendement nr. 16) en (2) de
uitbreiding van de territoriale werkingssfeer naar de economische zone (artikel 1 lid 2), verder
op te vangen.

Het wetsvoorstel bevat tussen de voorgestelde bepalingen van artikel 1 en Bijlage 1(q)(1) een
inleiding tot wetsbreuk, aangezien het gecombineerd effect van de bepalingen is dat relevante
bedrijven geen aanleiding hebben om zich voor de BTW te registreren terwijl hun
aanloopactiviteiten of commerciéle activiteiten wel aanleiding zouden moeten zijn tot
registratie. Zoals elders besproken leveren de voorgestelde privileges van Bijlage 1(q) een
risico op voor de schatkist dat met name consumptief gebruik via de relevante bedrijven zonder
heffing van belasting kan plaatsvinden.

De kapitaalintensiteit van upstream olie activiteiten en het belang voor de economische
ontwikkeling zoals ook verwezen in de MvT maken het inderdaad nuttig om faciliteiten te
verstrekken aan bedrijven in die sector die de voorfinancieringslast van de BTW kunnen
vermijden. Artikel 11(3) e.v. doen dat voor bedrijven die vrijgesteld zijn onder de
petroleumwet, mijnbouwdecreet en grondstoffenbesluit. Het nieuwe artikel 11bis verschaft zo
een faciliteit in het binnenlands verkeer. In overeenstemming met de kritiek op de privileges
in het wetsvoorstel stellen wij in dit amendement voor dat zowel de personele als materiele
werkingssfeer van de faciliteit nauwkeurig worden beschreven door

1) Een register van gefaciliteerde bedrijven die moet worden bijgehouden door de Staat
zelf (de belastingdienst)

2) Een omschrijving en limitering van de leveringen en diensten die onder de faciliteit
vallen.

De gefaciliteerde prestaties kunnen niet bestaan uit goederen en diensten die zijn beschreven
in artikel 14(6) van de wet betreffende beperking aftrek voorbelasting; ongeacht referenties
naar de aard van de leverancier in dat artikel. De prestaties moeten ook nauw verband houden
met de petroleum werkzaamheden zelf.



De faciliteit is niet uitgebreid tot andere sectoren in het voorgestelde Artikel 11(4), aangezien
die bedrijven veel meer in het binnenland opereren en de kans op verwarring, ontwijking,
ongelijkheid, en concurrentieverstoring veel groter wordt.

Amendement 13. Artikel 21 (drempelomzet)

Het invoeren van een drempelomzet in de BTW zonder coérdinatie met het huidig bestand van
registraties voor de omzetbelasting heeft een on-gekwantificeerd effect op de belastinggrondslag en
veroorzaakt verstoringen in de administratie en de marktplaats. Het heeft ook negatieve gevolgen
voor de neutraliteit van de belasting, aangezien alleen ondernemers die geregistreerd zijn voor de
BTW gebruik kunnen maken van de overgangsregeling voor verrekening van omzetbelasting met
BTW.

Om dit tegen te gaan bij de implementatie van de BTW wordt voorgesteld om ten aanzien van reeds
geregistreerde ondernemers onder de omzetbelasting een drempelomzet te hanteren van 60,000
(zestigduizend) Surinaamse Dollars. Het bedrag van zestigduizend is gebaseerd op de drempelomzet
van artikel 19(1) Wet OB 1997 zoals laatst gewijzigd bij Staatsblad 2021 No 107. Die laatste
wetswijziging stelt de drempelomzet vast op 24,000 SRD. Het bedrag van 60,000 SRD representeert
het bedrag van 24,000 SRD gecorrigeerd voor 60% inflatie in 2021 en 55% (geschatte) inflatie in
2022.

De bepaling eindigt van rechtswege na twee jaren, waardoor het effect op de schatkist van de
overgang naar de BTW registratiedrempel kan worden gemitigeerd.

Overigens zijn verdere aanpassingen nodig in de registratiedrempel om beter om te gaan met de
grote verschillen tussen stad en binnenland, en ook de winkels met gemengde portefeuilles van
consumptiegoederen en kapitaalgoederen binnen de stad. Hier is meer tijd en overleg voor nodig.
De toepassing van het standaardtarief van 5% wordt geacht voorlopig deze problemen voldoende op
te vangen.

Amendement 14. Artikel 24 (Kasstelsel)

De voorgestelde wijzingen in artikel 24 verwijdert de ongebreidelde delegatie naar de minister over
toepassing van het kasstelsel. Deze vorm van ongebreidelde delegatie aan de minister creéert te
veel aanleiding voor ongelijkheid, willekeur, frictie en kosten in de belastingadministratie. Het is een
probleem dat in meerdere plekken in het wetsvoorstel moet worden aangepakt.

Amendement 15. Artikel 68 (aftrek van omzetbelasting)

Het wetsconcept bevat een regeling voor de verrekening van omzetbelasting met de BTW. Ditis een
overgangsregeling voor bedrijven die nog omzetbelasting hebben op inkopen van goederen die niet
gebruikt zijn per 31 december 2022. Het wetsconcept behoudt deze verrekening voor bedrijven die
kunnen aantonen dat zij de goederen hebben verkocht. Die voorwaarde sluit bij voorbaat
producenten en dienstverleners uit. De formulering van de voorwaarde geeft verder de zorg dat
bewijs van verkoop moet worden aangetoond voor ieder afzonderlijk goed. Dit kan lastig worden
voor handelaren in hoge volume verpakte consumentengoederen, waarbij goederen van
verschillende soort met verschillende lothummers worden ingevoerd in een container, terwijl die
goederen in afzonderlijke filialen en tijdvakken worden verkocht.

De voorgestelde wijzigingen houden in dat bedrijven die kunnen aantonen dat zij het als
bedrijfsmiddel of in hun productieproces in gebruik hebben genomen ook aanspraak maken op deze
overgangsregeling. Ter wille van de praktische uitvoerbaarheid wordt voorgesteld dat de



ingebruikname of verkoop binnen 9 maanden na balansdatum moet gescheden. Voorts moet de
ondernemer in zijn boekhouding kenbaar maken dat zij de omzetbelasting willen verrekenen door
het als terug te vorderen belasting op de balans te houden.

De verwijzing naar het aantonen van wederverkoop aan de hand van het inventaris verloop betekent
dat de ondernemer niet ieder serie nummer of lothnummer van de ingekochte voorraad moet
matchen met een verkoopfactuur. De verkoop kan aannemelijk gemaakt worden door de
rapportage van het verloop en de ouderdom van de betreffende klasse van inventaris, waaruit moet
blijken dat die inventaris in de betreffende periode binnen negen maanden wordt verkocht.

Amendement 16. Bijlage 1 (Nultarief) Wijzigingen

Het wetsvoorstel bevat veel gevallen van tariefdifferentiatie in Bijlage 1. De gevallen van
tariefdifferentiatie noodzaken ook een onderscheid tussen prestaties in marktomstandigheden
waar verschillende andere prestaties worden verhandeld. Dit leidt tot verwarring, fouten en
zelfs misbruik. De lijst is daarom ingekort en de beschrijvingen zijn waar mogelijk verscherpt
met criteria die verwarring vermijden, dan wel de gevolgen van verwarring mitigeren.

De voorgestelde lijst bevat na de voorgestelde wijzigingen slechts twee posten, ten aanzien van
basisproducten en medicijnen.

De posten in de gewijzigde Bijlage 1 zijn allemaal gevallen van objectsubsidies. Zij leiden
immers tot binnenlands consumptief verbruik zonder belastingheffing. Dit leidt tot ernstige
grondslaguitholling en verschuift de belastingdruk naar de reguliere consumenten van reguliere
goederen en diensten (veelal de loontrekkers). Om die reden moet de lijst zo kort mogelijk
gehouden worden. Sommige posten van de oorspronkelijke bijlage 1 zijn nu ook toegevoegd
aan Bijlage 3 (Vrijstellingen zonder aftrek).

Het wetsvoorstel bevat in Bijlage 1 ook een privilege voor een serie kwalitatief opgesomde
buitenlandse bedrijven in de extractieve industrie. Deze privileges zijn verwijderd en
grotendeels opgevangen in amendementen 11 en 12 (Artikel 11(3) Verleggingsregeling bij
import, Artikel 11bis (verleggingsregeling bij binnenlands verkeer)). Bijlage 1 is niet de juiste
plaats om met privileges om te gaan. Voorts moet de overheid zelf certificeren wie een
privilege geniet via een openbaar toegankelijke database, zodat andere marktparticipanten met
zekerheid kunnen handelen tegenover deze en andere afnemers. De verwarring die anders
ontstaat leidt tot verstoring van concurrentie in de markt en overbelasting van de
belastingadministratie met reguliere en onnodige vragen. Dat probleem bestaat in de
verleggingsregeling bij import overigens niet, aangezien de overheid daar zelf het privilege
moet toepassen tegenover de geprivilegieerde partij.

In de MvT is gesuggereerd dat deze nultarieven gebruikelijk zijn in de wereld. Dat is niet juist.
Ofschoon bedrijven in deze sectoren doorgaans contracten over hun belastingplicht sluiten met
(doorgaans zwakkere) overheden worden indirecte belastingen als een BTW niet beschouwd
als belastingen op de bedrijven zelf maar op hun afnemers. Deze belastingen horen dus niet
onder die contracten te vallen en de contracten dienen niet op die manier te worden
geinterpreteerd. De MvT geeft ook geen inzicht in de uitleg van deze contracten die het
ministerie tot die conclusie heeft geleid.

Deze bedrijven zijn export georiénteerd en genieten daardoor op nagenoeg al hun omzet het
nultarief van artikel 4(2)(b) van het wetsvoorstel. Zij moeten zich wel registreren voor de BTW
en het wetsvoorstel bevat daarop geen uitzondering. Het verlenen van een alles-bedekkend



privilege op al hun inkopen heeft verstorende effecten op de binnenlandse markt, riskeert
diversie van goederen naar privé consumptief gebruik zonder belastingheffing, en opent gaten
in het inherent controlesysteem van het factuur/credit stelsel van de BTW. De privileges zijn
dus nadelig voor de schatkist buiten de belangen van de extractieve industrie bedrijven en
indiceren een verkaveling van de fiscale soevereiniteit. Dit vraagt om verdere verklaring,
onderzoek en mogelijk wettelijke beperking.

Indien echter agenten van relevante bedrijven een privilege in de wet willen plaatsen waar alle
ondernemers aan gehouden worden is het noodzakelijk dat de agentschappen van het ministerie
dit zelf administreren en controleren, door zelf ondubbelzinnig te certificeren welk bedrijf met
welk adres en registratienummer in aanmerking komt voor dat privilege.

Amendement 17. Bijlage 2 (Supertarief) Invoeging luxegoederen
Zie commentaar op amendement nr. 6 bij artikel 4(3)

Amendement 18. Bijlage 3 vernummering

Bijlage 2 (oud) wordt Bijlage 3. Zie commentaar op amendement nr. 7 bij artikel 5
(vrijstellingen)

Vrijstellingen zonder aftrek van voorbelasting worden verleend op een aantal limitatief
opgesomde prestaties. Deze posten behoeven nadere discussie en uitwerking in het beloofd
betekenisvol overleg met stakeholders.

Het gevolg van de vrijstelling is dat de vrijgestelde ondernemer als consument wordt
behandeld. Indien de prestatie van die ondernemer wordt gebruikt in andere commerciéle
activiteiten cre€ert dat kostprijsverhogende belastingeffecten en verstoring van de
belastingdruk. Daarom moet deze lijst zo beperkt mogelijk worden gehouden.

Ook hier gelden de criteria voor tariefdifferentiatie die eerder zijn opgesomd.

Verscheidene posten die onder het nultarief van Bijlage 1 waren gebracht in het voorstel zijn
in deze amendementen daar verwijderd en niet opgenomen in deze bijlage 3 (Vrijstellingen).
Bepaalde transacties zijn reeds belast onder de Wet Omzetbelasting 1997 (kredietverstrekking,
geld wisselen). Het is niet verantwoord om zulke transacties nu vrij te stellen of te subsidiéren.

Andere transacties hebben een technische aard die verdere aanpassingen noodzakelijk maken
ten aanzien van de maatstaf van heffing. Voorstellen tot wetswijzigingen zullen moeten worden
besproken, bestudeerd en ingediend om daarmee adequaat om te gaan (onroerend goed,
effecten, financi€le transacties, goudverkopen, tweedehandse goederen). Ook om die reden is
het belangrijk om het standaardtarief niet boven de 5% te plaatsen.

Veel meer werk is nodig en wij nodigen de regering dan ook uit zich aan hun woord te houden
en collaboratief met stakeholders de problemen op te lossen en tot dat de zaak simpel te houden
met een standaardtarief van 5% en een zo breed mogelijke grondslag.



